Castor fiber LINNAEUS, 1758 Eurasischer Biber
Anhang: I, IV FFH-Code: 1337

FRANZISKA NEUBERT & VOLKER WACHLIN, verandert nach DoLcH & HEIDECKE (2004)

Beschreibung

Der Biber ist das grof3te eurasische Nagetier. Sein Korperbau erscheint aufgrund der kurzen Beine plump und
gedrungen, im Wasser aber spindelformig und gut angepasst an die aquatische Lebensweise. Die maximale
Korperlange betrdgt 135 cm, das Hochstgewicht 36 kg. Der Schwanz ist dorsoventral abgeplattet, nur an der
Basis (1. Drittel) behaart und sonst mit Schuppen bedeckt (Biberkelle). Die HinterfiiBe besitzen
Schwimmhaute zwischen den fiinf Zehen bis zur Endphalange. Die zweite Hinterful3zehe ist als Putzkralle
(= Doppelkralle) ausgebildet. Der Anus und die Geschlechtséffnung miinden in einer gemeinsamen Tasche
(,Kloake").

Ausfuhrliche Beschreibungen zur Art finden sich unter anderem bei DJOSCHKIN & SAFONOW (1972), FREYE (1978)
sowie TATTERSALL (1999).

Areal und Verbreitung

Der Biber bewohnte einst die gesamte paldarktische Laub- und Nadelwaldzone. In Eurasien {iberlebte er nur
in wenigen geografisch weit voneinander getrennten Teilarealen (DJOSCHKIN & SAFONOW 1972, HEIDECKE 1986).

In Europa hatte die Art Mitte des 20. Jahrhunderts nur in drei Gebieten (iberdauert: Rhonedelta, Mittelelbe
und Skandinavien (Stidnorwegen). In den letzten Jahrzehnten erfolgten zahlreiche Wiederansiedlungen und
Einblirgerungen, oft mit Tieren unklarer und/oder gemischter Herkunft. Im Ergebnis der Umsiedlungen
bestehen heute wieder Bibervorkommen in vielen Lander Europas (TATTERSALL 1999).

Aktuelle Verbreitung des Bibers in M-V
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Abb. 1: Verbreitung des Bibers in Mecklenburg-Vorpommern (Stand: 2008)

In Deutschland Uberlebte an der Elbe die gut gegeniiber anderen Formen abgrenzbare Unterart C. fiber
albicus (FRAHNERT 1993). Die autochthone Restpopulation erholte sich und iber Dispersionsmigration,
unterstitzt durch Wiederansiedlungsprojekte, besteht heute wieder ein gesicherter Bestand mit
Schwerpunkt Nordostdeutschland. An der Oder sind einzelne Osteuropaische Biber (C. fiber vistulanus) aus



polnischen Aussetzungsgebieten am Oberlauf der Wartha bis nach Deutschland vorgedrungen und haben
sich unter die dort lebenden Elbebiber gemischt (DOLCH et al. 2002).

Die derzeitige Verbreitung des Bibers in Mecklenburg-Vorpommern resultiert vor allem aus Wieder-
ansiedlungsprogrammen an der Peene (1970-73) und Warnow (1990/93). Zusatzlich ist die Art auf
natirrlichem Weg aus angrenzenden brandenburgischen Vorkommen an Havel und Elbe nach Mecklenburg-
Vorpommern eingewandert. Derzeit gibt es im Land vier disjunkte Teilpopulationen der Art (s. Abb. 1). Der
Biber breitet sich auch aktuell stetig und ziigig im Lande aus.

Angaben zur Biologie

Biber leben monogam. Die Geschlechtsreife tritt im Alter von 2-3 Jahren ein. Die Paarung erfolgt immer im,
z.T. unter Wasser im Zeitraum von Januar bis Marz. Nach 105-107 Tagen Tragzeit werden Ende Mai oder
Anfang Juni die durchschnittlich drei (1-6) Jungen geboren. Es gibt einen Wurf jahrlich. Jungtiere bleiben bis
zum Alter von 2 Jahren im Familienverband. Die Jungensterblichkeit betrdgt im ersten Lebensjahr 25-50 %
(HEIDECKE & IBE 1997).

Im Herbst, der Hauptaktivitatszeit des Bibers, wird durch die Tiere die Burg winterfest gemacht, indem
weitere Knippel aufgeschichtet werden und die Burg anschlieBend mit Schlamm abgedeckt und
abgedichtet wird. Ebenfalls im Herbst legen die Biber am Baueingang unter Wasser Nahrungsdepots an. Falls
die dazu benétigte Wassertiefe von mindestens 80 cm nicht ausreicht, werden das Wohngewasser und
gegebenenfalls auch das fiir den Transport der geschnittenen Holzer benétigte Gewdsser angestaut. Der
Biber schafft damit die Voraussetzung, den Winter auch bei einer langeren Zeit der Gewasservereisung zu
Uberstehen. Das Friihjahr ist ein weiterer Aktivitatshohepunkt. Das Nahrungsangebot ist noch dirftig und die
Biber bendtigen viel Zeit und Aufwand, um an Wurzeln und frische Rinde zu gelangen. Au3erdem werden in
dieser Zeit die Reviergrenzen intensiv frisch markiert. Die ersten Jungbiber des vorletzten Jahrgangs suchen
sich ein eigenes Revier. Die Sommerzeit ist durch ein reiches Nahrungsangebot und Deckung bietende
Vegetation gekennzeichnet. Im Spatsommer gehen die restlichen zweijdhrigen Jungbiber auf die Suche nach
einem eigenen Revier. Aber auch Familien ziehen jetzt um, z.B. bei mangelhafter Ausstattung des Reviers mit
Asungsgehdlzen. Die Tiere nutzen das reichhaltige Nahrungsangebot im Spatsommer und Herbst, um sich
Reserven fiir den bevorstehenden Winter anzufressen (Mastzeit) und beginnen mit den
Wintervorbereitungen.

Das Geschlechterverhéltnis ist ausgeglichen. Tiere, die ein eigenes Revier gegriindet haben (ca. 3-jahrig),
besitzen eine mittlere Lebenserwartung von 8 Jahren, kénnen aber bis 15, ausnahmsweise 26 Jahre alt
werden.

Biberfamilien setzen sich aus den Elterntieren und den bis zu 2 Jahre alten Jungen zusammen; im Mittel sind
das 4 Tiere. In dicht von der Art besiedelten Gebieten gleicht die Anzahl der tiberlebenden Jungtiere die
Mortalitdtsverluste aus. Bei freier Habitatkapazitdt und damit verbundener geringer Abundanz erreichen
mehr Jungtiere die Geschlechtsreife (HEIDECKE 1991).

Biber leben rein herbivor. Mehr als 240 Pflanzenarten sind bisher als Nahrung nachgewiesen worden.
Bevorzugt werden Wasserpflanzen und Krduter der Ufervegetation gefressen. Im Winter dienen vor allem die
Wurzeln von Seerosen und andere submerse Pflanzen sowie die Rinde von Laubgehdlzen, insbesondere von
Weiden und Pappeln, als Nahrung. Biber praferieren als Gehdlzasung geringe Stammdurchmesser (HEIDECKE
1984).

Die Art besitzt in Westeuropa kaum noch natiirliche Feinde und Konkurrenten. Gelegentlich erbeutet der
Mink (Mustela vison) Jungbiber und auch dem Otter (Lutra lutra) wird dies nachgesagt. Die grof3te Gefahr
geht von streunenden Hunden aus.

Angaben zur Okologie

Der Biber ist ein Charaktertier groBer Flussauen, in denen er bevorzugt die Weichholzaue und Altarme
besiedelt. Aus solchen optimal ausgestatteten Habitaten sind bis zu 100 Jahre durchgehend besetzte Reviere
bekannt. Biber nutzen aber auch Seen und kleinere FlieBgewasser und meiden selbst Sekundéarlebensrdume
wie Meliorationsgrdben, Teichanlagen und Torfstiche nicht. Voraussetzungen fiir die Ansiedlung sind gute
Asungsbedingungen, besonders ein Vorrat an Winterdsung in Form von Seerosen, submersen
Wasserpflanzen und Weichhélzern, ferner eine ausreichende Wasserfiihrung, wobei er durch den Bau von
Dammen und Kandlen regulierend nachhilft. SchlieBlich sind grabbare und damit fiir die Bauanlage
geeignete Ufer glinstig fiir Biberansiedlungen.

Die Tiere besetzen feste Reviere, in der Regel im Familienverband, die je nach Ausstattung 1-5km
Ausdehnung entlang der Gewasserufer haben. Dort wird ein etwa 20 m (max. bis 300 m) breiter Uferstreifen
genutzt. Dabei werden optimale Habitate, wie sie z.B. an der mittleren Elbe und der Peene bestehen, nahezu
liickenlos besiedelt.



Die Hauptaktivitatszeit liegt in den Abend-, Nacht- und Morgenstunden. Doch gibt es dabei jahreszeitlich
bedingte Schwankungen. So sind Biber besonders im Herbst (in Vorbereitung des Winters) und im Friihjahr
(nach der harten Winterzeit) auch haufig tagaktiv. Revierbesitzende Tiere bewegen sich normalerweise
innerhalb der Grenzen ihres Territoriums von etwa 1-5 km. Neue Siedlungsraume werden durch die Reviere
suchenden subadulten Biber erschlossen. Dazu wandern die in der Regel schon verpaarten Jungbiber im
Mittel 25 km (in Ausnahmefallen bis tGber 100 km) weit und griinden dort ein gemeinsames Revier (HEIDECKE
1984). Die Wanderung erfolgt meist entlang der Gewasser. Biber kdnnen aber auch neue Wohngewasser
Uber Land und tiber Wasserscheiden hinweg erreichen.

Der Biber gestaltet seinen Lebensraum aktiv. Von dieser Fahigkeit profitieren viele weitere Tierarten, die
entweder die vernassten Flachen und die Biberseen nutzen, die Baue und Burgen mit- oder nachnutzen oder
in und an den Biberddmmen spezielle Lebensraumanspriiche erfiillt finden. Der Biber schafft damit
Voraussetzungen fiir die Bildung komplexer Biozonosen und ist schlechthin das Beispiel fiir eine Schliisselart.

Fir die Identifizierung der fiir den Erhalt bzw. die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
malBgeblichen Bestandteile (Gesamtheit des o©kologischen Arten-, Strukturen-, Standortfaktoren- und
Beziehungsgefiiges) werden folgende Lebensraumanspriiche besonders hervorgehoben: ungestorte
Uferbereiche mit angrenzenden Bruchwdldern sowie Weidengebischen, breite, unbewirtschaftete,
natirliche Ufersdume mit strukturreicher Geholzbestockung, insbesondere mit Weichhdlzern (heimische
Pappel- und Weidenarten) als Winternahrung, unverbaute Gewasserabschnitte, gefahrenarme
Stillwasserlebensrdume  (Verwenden von Fischreusen mit Ausstiegsmoglichkeiten fiir  Biber),
Durchgangigkeit des Gewassersystems.

Bestandsentwicklung
Rote Listen: IUCN: (LC), D: (3), MV: (3).
Schutzstatus: Berner Konvention: Anhang lll; nach BNatSchG streng geschiitzt.

Der Biber ist durch direkte Verfolgung im 19. Jahrhundert in Europa und Deutschland weitrdumig
ausgerottet worden. Durch praktische SchutzmaBnahmen gelang eine Stabilisierung und Ausbreitung des
Bestandes und Areals der Unterart Castor fiber albicus, die in Mitteleuropa nach dem 2. Weltkrieg nur in
einem kleinen Gebiet an der mittleren Elbe (iberlebt hatte. Der gegenwartige Gesamtbestand des Bibers in
Deutschland betrdgt ca. 6.000 Tiere. Die meisten Populationen sind stabil, z.T. mit progressiver Tendenz, lokal
aber auch stark fluktuierend. In Mecklenburg-Vorpommern weist die Art gegenwartig eine
Bestandszunahme und Arealausdehnung auf. Auf der Grundlage konkreter Beobachtungen an der
Wildpopulation und einer darauf basierenden Hochrechnung (HEIDECKE 1997, NEUBERT 2005) wird die
Populationsgréf3e in Mecklenburg-Vorpommern derzeit auf etwa 1.200 Tiere geschatzt.

Deutschland tragt flir den Erhalt der Unterart C. f. albicus die fast alleinige Verantwortung, leben doch hier
Uber 95 % des Gesamtbestandes des Elbebibers (DoLcH & HEIDECKE 2001). Daraus ergibt sich auch fir
Mecklenburg-Vorpommern eine hohe Verantwortung fiir den Erhalt der Art.

Gefahrdungsursachen

Hauptursache fiir das groBrdaumige und fast vollstandige Aussterben der Art war die direkte Verfolgung
durch den Menschen. Spater kam die grofraumige Zerstérung des Lebensraums hinzu, so der
Gewadsserausbau, der u.a. zur erheblichen Reduzierung der Uferlinie und -strukturen fiihrte. Die
Durchgangigkeit der FlieBgewdsser wurde nach und nach aufgehoben und damit der Biotopverbund
zerstort. Die Nutzungsanderung der einstigen Auen hatten neben Lebensraumverlust auch drastische
Anderungen der Gewisserdynamik (Hochwasserereignisse) mit negativen Auswirkungen fiir den Biber zur
Folge.

Wie die Geschichte der fast vollstandigen Ausrottung und der nachfolgenden Wiedereroberung ehemaliger
Lebensraume durch den Biber gezeigt hat, gewahrleistet nur eine positive Einstellung des Menschen
gegeniiber dem Biber das Uberleben und die Ausbreitungschancen der Art. Zwar beeinflusst die gezielte
anthropogene Nachstellung heute die Bestandentwicklung nicht mehr wesentlich, aber Konflikte durch
Uberschneidung mit Nutzungsanspriichen kénnen zur Vergramung der Tiere, zur Zerstérung ihrer Baue und
auch zur gezielten oder zufdlligen Tétung (z.B. StraBenverkehr) fiihren. Zu den hauptsachlichen, weiterhin
bestehenden Gefahrdungsursachen sind zu zdhlen:

e Ertrinken in Fischreusen (fehlende Ausstiegsmaoglichkeiten),
¢ direkte Opfer im StraBenverkehr und andere anthropogene Verluste,

e intensive Gewdsserunterhaltung, insbesondere Gewasserausbau und Beseitigung von Ufergehdlzen
und Wasservegetation,

¢ Kollision mit menschlicher Nutzung in Ufer-, Auen- und Gewasserbereichen.



MafB3nahmen

Ein wirksamer Schutz fiir den Biber ist vor allem Uber den Erhalt bzw. die Wiederherstellung groBraumig
vernetzter Feuchtlebensraume zu realisieren:

* weitgehender Verzicht auf den Neubau und die Erweiterung von Verkehrswegen in ufernahen
Bereichen und Feuchtgebieten in aktuellen und potenziellen Vorkommensgebieten des Bibers bzw.
artenschutzgerechte Ausfiihrung besonders der Kreuzungsbauwerke Verkehrstrasse — Gewasser,
sofern Neu- oder Ausbau nicht zu vermeiden sind (HEIDECKE & KLENNER-FRINGES 1992, MUNR 1999),

« weitgehender Verzicht auf den Ausbau von FlieBgewdssern bzw. Berlicksichtigung der Belange von
semiaquatischen Saugetieren, falls Ausbau nicht vermeidbar,

e Beachtung der Belange des Bibers bei der Gewasserunterhaltung (u.a. ausreichende Wasserfiihrung,
Schaffung eines mind. 30 m breiten ungenutzten weichholzreichen Gewdsserrandstreifens, Erhalt
grabbarer Ufer und Schonung eingelagerter Nahrungsvorrate im Herbst,

¢ Vermeidung von Wanderungsbarrieren flir semiaquatische Sdugetiere bei der Gestaltung von

Schifffahrtsstrallen und Kanédlen (Spundwande sollten in der Regel unterhalb der Wasserlinie enden,
Trittsteinbiotope sind in regelmafligen Abstanden zu erhalten, anzubinden oder neu zu schaffen),

e aktiv-vorausschauendes Management moglicher Konflikte (DVWK 1993, 1997a, 1997b).

Erfassungsmethoden und Monitoring

Aufgrund ihrer familidren, an feste Reviere gebundenen Lebensweise sind Biber relativ einfach zu erfassen. Es
gibt dazu eine praxiserprobte ausfiihrliche methodische Anleitung (HEIDECKE 1997), die fiir Mecklenburg-
Vorpommern Ubernommen wurde und im Methodenhandbuch fiir die integrierte 6kologische
Umweltbeobachtung, Teil Artenmonitoring (KLENKE & NEUBERT 2005), beschrieben ist. Die Erfassung der
Reviere erfolgt in der Regel in der Zeit von Herbst bis Friihjahr, wenn der Aktionsradius der Biber relativ klein
und ein Anwesenheitsnachweis der Tiere durch die in Vorbereitung auf den Winter vermehrt geschnittenen
Geholze relativ einfach ist (DOLCH & HEIDECKE 2001). Naheres ist der Literatur zu entnehmen. Die konsequente
Anwendung dieser Methode erlaubt eine sehr genaue Einschdtzung der Bestandssituation.

Auch zur Beurteilung von Biberhabitaten steht mit der Habitat-Index-Methode von HEIDECKE (1989) eine
praxisbewdhrte Methode zur Verfligung. Der Habitatindex ldsst sich aus dem Ressourcenangebot, basierend
auf einer Einschatzung der Hauptfaktoren Topografie, Hydrologie und Vegetation, sowie der Opponenz fir
jedes Biberrevier oder jeden potenziellen Biberlebensraum errechnen. Nach dem Habitatindex werden vier
Wertgruppen von optimal (Gruppe | tGber 50 %) bis pessimal (Gruppe IV unter 15 %) unterschieden. Der
Habitatindex zeigt die Eignung des bewerteten Gebietes als Biberhabitat an und die Prozentangabe ist ein
direkter Gradmesser flir dessen Qualitat (DOLCH & HEIDECKE 2001). Einzelheiten sind der Originalliteratur zu
entnehmen.

Kenntnisstand und Forschungsbedarf

Trotz umfangreicher vorliegender Arbeiten besteht noch ein erheblicher Forschungsbedarf insbesondere zu
folgenden, auch wirtschaftlich wichtigen Problemfeldern:

»  Konfliktpotenzial Vernassung/Uberstauung,

e Gewasserpflege,

» gezielte 6kologische Nutzung der Bibertatigkeit zur Refugienschaffung und als Prozessor.
Ebenso sind noch Grundlagen zu erarbeiten zur:

¢ exakten Abundanzbestimmung (ReviergroBe und -dichte),

¢ weiteren Klarung der Taxonomie,

e Totfundanalyse (u.a. Verlustursachenfeststellung, Gefdhrdung durch Epidemien, Schad-
stoffbelastung).

Verbreitungskarte
Quelle: Nationaler Bericht der FFH-Arten,
http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html

| Aufgrund der stetigen Arealerweiterung stellt die deutsche Rangekarte nur einen Zeitstand dar.




Stand: Oktober 2007
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Bundesweite Vorgaben zum Monitoring und Kriterien fiir die Bewertung des Erhaltungszustandes

(nach PAN & ILOK 2010)

Bezugsraum: Anhand deutlicher Habitatgrenzen abgegrenzte Probeflachen, i.d.R. Gewasserabschnitte
von 10-100 km Lange mit Umgriff.

Erfassungsturnus: Populationsgrofle: 2 Untersuchungsjahre pro Berichtszeitraum (3-Jahres-Intervall);
Habitat und Beeintrachtigungen: 1 Untersuchungsjahr pro Berichtszeitraum (6-Jahres-Intervall); jeweils
einmalige Erfassung pro Untersuchungsjahr.

Methode PopulationsgroBe: Revierkartierung. Flachendeckende Kartierung in der Zeit von Oktober bis
April auf Aktivitatsspuren des Bibers (besetzter Bau, Nahrungsvorrat, Damme, Fall-/ FraBplatze,
Markierungen). Es wird die Anleitung von HEIDECKE (2005) empfohlen.

Biber - Castor fiber

Kriterien / Wertstufe A B C
Zustand der Population hervorragend gut mittel bis schlecht
Anzahl besetzter Biberreviere

pro 10 km Gewadsserlange >3 1,5-3 <0,5
(Mittelwert) V

Habitatqualitat hervorragend gut mittel bis schlecht

Nahrungsverfiigbarkeit (Anteil
Uferldnge der Probeflache
angeben, Expertenvotum mit
Begriindung zur
Nahrungsverfiigbarkeit)

in > 75 % der Uferlange
der Probeflache gute bis
optimale Verfligbarkeit an
(regenerationsfahiger)
Winternahrung

in > 50-75 % der Uferlange
der Probeflache gute bis
optimale Verfligbarkeit an
(regenerationsfahiger)
Winternahrung

in < 50 % der Uferlange der
Probefldche gute bis
optimale Verfuigbarkeit an
(regenerationsfahiger)
Winternahrung

Gewasserstruktur (Anteil
Uferlange der Probeflache

naturnaher Gewasserausbildung

und mittlere Breite des
bewaldeten oder ungenutzten
Gewadsserrandstreifens
angeben)

Uberwiegend (> 80 % der
Uferldange) naturliche oder
naturnahe Gewasser und
Gewasserrandstreifen im
Mittel > 20 m breit (Wald
oder ungenutztes
Offenland)

teilweise ingenieur-
biologischer Uferausbau oder
Buhnen (natirliche bzw.
naturnahe Gewasser an 40—
80 % der Uferldnge), oder
Gewasserrandstreifen im
Mittel 10-20 m breit

streckenweise technischer
Uferausbau (nattrliche bzw.
naturnahe Gewasser an

< 40 % der Uferldnge) oder
Gewdsserrandstreifen im
Mittel < 10 m

Biotopverbund/ Zerschneidung
(Expertenvotum mit
Begriindung)

kommunizierendes
Gewassersystem ohne
Wanderbarrieren

Ausbreitung linear in zwei
Richtungen mdéglich, ohne
Wanderbarrieren

isolierte Gewasser oder
Ausbreitung linear in eine
Richtung und/oder
Wanderbarriere(n)

Beeintrachtigungen

keine bis gering

mittel

stark

anthropogen bedingte Verluste,

zu ermitteln durch Befragungen
von Jagern, Biberbeauftragten
etc. (Anzahl toter Tiere und
Verlust-Ursachen angeben,
Bewertung als Expertenvotum
mit Begriindung)

keine anthropogen
bedingten Verluste

geringe anthropogen
bedingte Verluste durch
StraBenverkehr,
Reusenfischerei, Bauwerke

geringe anthropogen
bedingte Verluste aufgrund
illegaler AbwehrmaBnahmen
und Verfolgung) oder starke
anthropogen bedingte
Verluste durch Stra3en-
verkehr, Reusenfischerei und
Bauwerke

Gewasserunterhaltung,
Ausbauzustand und

Wasserqualitat (Auspréagung der

Kriterien beschreiben,
Gesamteinschdtzung mit
Begriindung)

keine(r), Wasserqualitatin
Hinblick auf den Biber
nicht beeintrachtigt

Gewasserunterhaltung und -
ausbau auf Grundlage einer
okologischen Handlungs-
richtlinie, Wasserqualitat in
Hinblick auf den Biber gering
beeintrachtigt

intensive Gewasser-
unterhaltung (z. B. Beseiti-
gung von Ufergeholzen) bzw.
Gewdsserausbau, starke
Wasserbelastung

Konflikte (Art und Umfang der
Konflikte” beschreiben,
Bewertung als Expertenvotum
mit Begriindung)

keine Konflikte mit
anthropogener Nutzung

selten Konflikte mit
anthropogener Nutzung

regelmaBig Konflikte mit
anthropogener Nutzung, die
zu Eingriffen in Biberrevieren
fiihren
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